Piures pagasta iedzivotaju konsultativas padomes sedes
PROTOKOLS
Laminu skola, Pare
17.02.2026. Nr. 2

Padomes sédi vada: A. Berzina
Padomes sédi protokolé: A. Bérzina (aizvietojot M. Kimeni)

Piedalas: pastavigie apstiprinatie padomes locekli — V. Dzelzkalgja, A. Dzelzkalgja, V.
Dektere, A. Beérzina, R. Osis, U. Ersts, A. Stemmers, N. Briedis, L. Rotberga, R. Svarcs,
pagasta parvaldes vaditajs E. Keirans, Tukuma novada domes izpilddirektors I. Liepins.

Ieradusies: L. StaSko, D. Lebeda, M. Limanskis, J.Vitenbergs, Laminu skolas darbinieki un
Laminu iedzivotaji.

Padomes séde atklata 18:00.

Darba kartiba:
1) Laminu skolas slégsana, daudzdzivoklu maju, muizas un parka liktenis.

Sanaksmi atklaj A. Bérzina, kura uzsver, ka galvenais iemesls sapulces sasaukSanai ir
iedzivotaju neapmierinatiba ar komunikacijas trokumu no paSvaldibas puses saistiba ar
lémumu par Laminu skolas slégSanu. Vina norada, ka iedzivotaji izjutusi pamestibas sajiitu,
jo informacija par [émumu pienemsanas procesu nav bijusi pietiekami skaidra un savlaiciga.
Tapéc sanaksmes sakuma tiek liigts Tukuma novada domes izpilddirektoram Ivaram
Liepinam detalizétak izskaidrot, ka Sis lémums tapis, cik ilgi tas ticis apspriests un kadi
alternativie risinajumi ieprieks tikusi izvertéti.

I. Liepins$ skaidro, ka lémuma piepemsSana nav bijis peksns process, bet gan vairaku
gadu laika pakapeniski attistita diskusija, kas sakusies bridi, kad paradijas iesp€jas piesaistit
Eiropas finansgjumu specialas izglitibas attistibai. Vin$ norada, ka $aja perioda notikusas art
plasakas reformas izglitibas nozar€, mainijusies parvaldibas struktiira un vadiba, kas
ietekmé&jusi gan l€émumu pienemSanas tempu, gan komunikacijas kvalitati. Tika analiz€ti
vairaki scenariji, tostarp skolas saglabasana vienuviet, iesp&jama parcelSana uz Irlavu,
Kandavu vai kadu no Tukuma pirmsskolas iestadém. Galvenais arguments par labu Tukuma
risinajumam bija tas, ka lielaka dala skolénu nak no Tukuma pilsétas un tur pieejami ari
nepiecieSamie socialie un atbalsta pakalpojumi.

Diskusijas laika iedzivotaji vairakkart uzsver, ka, neskatoties uz ilgo planoSanas
periodu, sabiedribai par notiekoSo nav sniegta pietickami skaidra informacija. Tiek izteiktas
bazas par to, ka 1émums faktiski kluvis zinams salidzinosi v€lu, ka arT izskan parmetumi par
iespgjamiem agrakiem solfjumiem, ka skola turpinas darbu vél ilgaku laiku. Saja jautajuma
rodas spriedze un atSkirigas interpretacijas par to, kas tiesi ieprieks ticis teikts skolotajiem un
iedzivotajiem, un netiek panakta pilniga vienpratiba.

Nozimiga diskusijas dala tiek veltita jautajumam par skolas €kas nakotni péc izglitibas
funkcijas partraukSanas. I. Liepin$ uzsver, ka pasvaldiba nevélas €ku steiga pardot vai atstat



novartd, bet gan saglabat to uzturétu un meklét meérktiecigu pielietojumu. Tiek minétas
vairakas potencialas idejas, pieméram, IT sp€lu industrijas klastera izveide, kas piesaistitu
arvalstu specialistus, ka arl senioru apripes vai dzivojama centra iesp€jas, nemot véra
sabiedribas novecoSanas tendences. Vienlaikus tiek atzits, ka konkréts risinajums vél nav
atrasts un nepiecieSama turpmaka ideju generéSana kopa ar vietéjo kopienu.

A. Bérzina izce] iedzivotaju ieprieks izteiktas bazas ar1 par praktiskiem jautajumiem -
apkuri, udensapgadi, kanalizaciju un dzivojamo maju apkalpoSanu péc skolas slégSanas.
Izpilddirektors apliecina, ka paSvaldibas funkcijas So pakalpojumu nodroSinasana netiks
partrauktas un ka pakalpojumi turpinasies ar1 turpmak. Tiek skaidrots, ka pasreizgjas apkures
izmaksas ir fiks€tas un bitiskas izmainas Sobrid nav planotas, lai gan nakotné iesp&jama
tehnisku risinajumu parskatiSana atkariba no €kas turpmaka izmantojuma.

Sapulce tiek apspriesti ar jautajumi par bérnu pareju uz Tukuma izglitibas iestadi un
pedagogu turpmako nodarbinatibu. Seit tiek noradits, ka konkrétie risinajumi ir skolas
vadibas un Izglitibas parvaldes kompetencg, un detaliz€ta informacija par parejas procesu vel
nav sniegta. A. Berzina uzsver nepiecieSamibu nodroSinat bérniem pakapenisku un
psihologiski droSu pareju, pieméram, ieprieks§¢jas vizites jaunaja vide.

Sanaksmes turpinajuma diskusija klist emocionalaka un vairak fokus€jas uz
iedzivotaju bazam par praktiskajiem un socialajiem aspektiem, kas saistiti ar skolas slégSanu
un parcelSanos uz Tukumu. Vairaki dalibnieki pauz satraukumu, ka lidz ar skolas funkcijas
partraukSanu teritorija varétu palikt tukSa un zaud€t dzivibu, jo Sobrid skola nodroSina ne
tikai izglitibas funkciju, bet arT socialo aktivitati, uztur vidi un kopj apkartni. Tiek uzsverts,
ka esosa infrastruktiira, tostarp internats un sporta zale, jau ir piem&rota bérniem ar Tpasam
vajadzibam, tadel dalai iedzivotaju Skiet nesaprotami, kapec jaiegulda Iidzekli jaunas telpas
citviet.

Diskusija izskan plasaki argumenti par specialas izglitibas nozimi kopuma. Runata;ji
uzsver, ka bérnu ar ipaSam vajadzibam skaits pieaug un ka Siem b&rniem nepiecieSama
stabila, droSa vide ar plaSu pieejamibu un ilgtermina atbalstu. Tiek akcentéts, ka jautajums
nav tikai par skolu ka macibu vietu, bet arT par gimenu ikdienas dzives organizéSanu un bérnu
nakotni péc 18 gadu vecuma, kad nepiecieSami turpmaki apriipes un socialas ieklauSanas
risinagjumi. Diskusijas dalibnieki mudina pasvaldibu skatities uz $o jautajumu stratégiski un
ilgtermina.

I. Liepin§ skaidro, ka projekta sakumpunkts ir Eiropas Savienibas finans€juma
programma, kuras mérkis ir uzlabot esoSo infrastruktiiru, nevis biivét pilnigi jaunas €kas. Tas
nozimé, ka izvel€tais celS ir esoSo telpu uzlaboSana un pielagoSana, nevis jaunas skolas
celtnieciba. Vin$ arT norada, ka paSvaldibai janem véra finansialie apsvérumi -
lidzfinans€jums specialajai izglitibai ir loti augsts, turklat uzturéSana divas vietas butiski
palielina izmaksas. Sis tiek minéts ka viens no argumentiem, kadé| ieceréta virziba uz vienas
atrasanas vietas modeli.



Dala iedzivotaju pauZz neizpratni par planotajiem ieguldijumiem un izmaksu
aprékiniem, jautajot, cik izmaksas eso8as skolas uzturéSana un vai nav iesp&jams saglabat abu
vietu paralélu darbibu. Taja pasa laika tiek uzsveérts, ka paSvaldibai jaievéro valsts [imena
noteikumi un jau pienemtie lémumi, kas ierobezo alternativus scenarijus.

Bitiska sarunas dala tiek veltita parka un teritorijas uzturéSanai p&c skolas slégsanas.
L.Stasko uzsver, ka parks ir kultiirvésturiski nozimigs un Sobrid tiek kopts ar lielu riipibu,
tostarp ieverojot ainaviskas un tradicionalas vertibas. Pastav bazas, ka bez skolas darbinieku
iesaistes Sada uzturéSanas kvalitate varétu mazinaties. PaSvaldibas parstavji atzist, ka pilniba
saglabat [1dzS§in€jo uzturéSanas Itmeni biis griiti, jo skolas personals lidz Sim veicis biitisku
da]u ikdienas darba.

A. Dzelzkaleja pauz skaidru neapmierinatibu ar pagasta parvaldes IidzSingjo
komunikaciju un klatbutni. Vina tiesi norada, ka dalai iedzivotaju §1 varétu bt pirma reize,
kad pagasta parvalditajs tiek redzets klatiené $ada méroga sapulcg, un S§is fakts pats par sevi
raisa vilSanos. Alda uzsver, ka iedzivotaji nejutas pietieckami inform&ti un iesaistiti procesa,
1pasi tik bitiska jautajuma ka skolas nakotne. Vinas izteikumos skaidri iezimgjas parmetums
par nepietickamu iniciativu no vietgjas parvaldes puses - proti, ka komunikacija nav bijusi
savlaiciga, regulara un atklata.

Talak saruna skar ari paSvaldibas dzivok]u politiku, sabiedrisko transportu un
iedzivotaju socialas vajadzibas. ledzivotaji jauta par brivajiem paSvaldibas dzivokliem,
pieteikSanas procesu un iespgjam jaunajam gimeném. Pasvaldibas parstavji norada, ka
sisttmu iesp&jams uzlabot un vienkarSot, tacu Sobrid pieskirSana notiek p€c iesniegumu
principa. Tapat tiek apliecinats, ka sabiedriskais transports turpinas kursét un butiski
ierobezojumi netiek planoti.

Diskusija turpinas ar iedzivotaju emocionaliem komentariem par skolas slégSanas
ietekmi uz viet§jo kopienu un lauku nakotni kopuma. N. Briedis uzsver, ka skola ir
pastavejusi loti ilgu laiku - vairak neka gadsimtu - un tas slégSana simboliski tiek uztverta ka
nozimigs zaud&ums vietgjai identitatei. Izskan sajuta, ka 11dz ar skolas darbibas partraukSanu
tiek pielikts punkts ilgai vesturei, un dala iedzivotaju to izjut ka lauku dzives pakapenisku
vajinasanos.

Tiek pausts arT plasaks satraukums par tendenci koncentrét pakalpojumus pilsétas.
Iedzivotaji norada, ka, lai gan biezi tiek runats par b&rnu labbiitibu ka prioritati, prakse
bérniem no lauku teritorijam nakas mérot talus un sarezgitus celus uz izglitibas iestadém,
dazkart pa neasfaltétiem vai griiti izbraucamiem celiem. Saja konteksta tiek uzdots jautajums,
vai tieS$am lauku bérnu vajadzibas tiek vertetas lidzvertigi pils€tas bérnu vajadzibam. Dala
diskusijas skar ar1 Soferu un transporta drosibu, 1pasi ziemas perioda.

Pagvaldibas parstavji skaidro, ka izglitibas iestazu saglabaSana ir cie$i saistita ar beérnu
skaitu, un tiek min€ti piemeri no citam skolam, kur skolénu skaits butiski samazinas. Tiek
uzsverts, ka l€émumos jamekl€ balanss starp bernu interesem un ilgtsp&jigu resursu



izmantoSanu. PaSvaldibas nostaja ir, ka loti mazu skolénu skaitu ilgtermina uzturet ir
finansiali un organizatoriski sarezgiti.

Diskusija tiek skarts ar1 transporta organizé$anas jautajums pec skolas parcel$anas. Tiek
skaidrots, ka skolénu parvadajumi tiks parplanoti atbilstosi bé&rnu dzivesvietam, lai marSruti
butu optimali un cela pavaditais laiks neparsniegtu sapratigas robezas. Tomer iedzivotaji
joprojam pauz bazas par ikdienas logistiku un celu kvalitati.

Vel viena biitiska téma ir internata funkcija. ledzivotaji norada, ka internats ieprieks
nodroSindja iesp&ju bérniem no attalakiem regioniem dzivot skolas tuvuma, savukart tagad
pastav neskaidriba par to, ka tiks organizéta dzivosana bérniem, kuri nedzivo Tukuma.
Diskusija izskan arT plasaks konteksts par valsts politiku, kas virzita uz bérnu integraciju
vispargjas skolas un internatu lomas samazinasanu, tacu dala klatesoSo uzskata, ka ne visiem
bérniem $ada pieeja ir piemérota.

Nosléguma atmosféra sanaksmé saglabajas nedaudz saspringta, jo, lai arT pasvaldiba
sniedz skaidrojumus par procesu un nakotnes iecerém, daudzi iedzivotdji joprojam izjit
nepietieckamu skaidribu un vélas konkrétakus planus. Vienlaikus tiek pausta gataviba turpinat
dialogu un kopigi meklét risinajumus gan attieciba uz bérnu izglitibu, gan skolas €kas
turpmako izmantoSanu. Galvena iedzivotaju v€lme ir sapemt skaidraku komunikaciju,
konkrétakus planus un garantijas, ka teritorija netiks atstata novarta pec izglitibas funkcijas
partraukSanas.

Padomes sede slégta 19:30

DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU
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